Prezentul proces-verbal a fost aprobat in sedinta ordinara a Consiliului Local
Breaza, desfasurata in data de 30 martie 2017 cu 10 voturi pentru si 6 abtineri.

ROMANIA
JUDETUL PRAHOVA
CONSILIUL LOCAL BREAZA
PROCES-VERBAL

Incheiat astizi 16 martie 2017, orele 16,00 la sediul Primariei orasului Breaza in
sedintd extraordinard convocata prin Dispozitia Primarului nr. 256/14 MARTIE 2017 ,
conform Legii nr. 215/2001 privind administratia publicd locala, republicatd, modificatd si
completata.

La sedintd participa:Primarul orasului-Richea Gheorghe, secretarul orasului-
Moldoveanu Elena, consilier juridic aparatul propriu al Consiliului Local Breaza-Goga Elena
si sef Serviciu administratie publica locala-Toader Geanina.

In urma apelului nominal se constata ci la sedintd sunt prezenti 10 consilieri locali din
totalul 17 fiind absenti urmatorii: Anton Madalina Florentina, Bercaroiu Catalin, Brotoiu
Gheorghe-Cristian, Negutescu Evelina, Toader Aurelian, Bran Alexandra Lacramioara,
Stanciu Nadia Georgiana.

DI. Bogdan Gabriel supune la vot proiectul ordinii de zi. Este aprobat cu unanimitate
de voturi, dupa cum urmeaza:

1. Proiect de hotarare privind aprobarea structurii organizatorice a Spitalului de

Boli Pulmonare Breaza.
Initiator: Richea Gheorghe, Primarul orasului Breaza.

Se trece la discutarea punctului unu al ordinii de zi: Proiect de hotarare privind
aprobarea structurii organizatorice a Spitalului de Boli Pulmonare Breaza.

DIl. Bogdan precizeaza ca la mapele consilierilor existd proiectul de hotarare initial,
eXpunerea de motive, completarea la expunerea de motive si proiectul de hotarare rezultat in
urma completdrii, raportul consilierului juridic prin care se propune aprobarea proiectului de
hotarare, adresa Spitalului unde se precizeaza motivele pentru care a fost convocatd aceasta
sedintd, avizul ministerului si avizul favorabil al dnei secretar.

Dna secretar mentioneaza cd proiectul de hotarare cu modificarile si completérile
aduse prin expunerea de motive nr.3959/16.03.2017 are aviz favorabil.

Dna Gradinaru: ”in momentul Tn care ieri, m-a sunat dna director sa-mi spuna de
aceastd problema, iar In mintea dansei daca eu eram presedinta Consiliului de administratie,
trebuia s va convoc eu, ori nu este legal si statutar asa ceva, mie mi-a dat ceva de gandit si
atunci am intrat pe site. Daca toti aveti curiozitatea sa intrati pe site, o sd vedeti ca in 18 mai
2011 a fost data hotararea de consiliu nr. 56 in care expunerea este formulatd de dl. Nicolae
Ferastraeru, in care la art.2 se mentioneaza - Aproba noua structurd organizatorica, dupa cum
urmeaza: sectia pneumologie-70 de paturi, farmacie si toate cele. Aceastd hotdrare a fost
aprobatd de cétre Consiliu. De ce nu s-a pus In aplicare de catre Spital? Este exact aceeasi
intrebare pe care am pus-o si atunci cu taximetristii. Aceste hotarari raman simple hartii daca
nu sunt puse n aplicare. Deci aceasta este una. Se primeste un raspuns de la minister care este
adresat catre Primaria orasului Breaza. Vreau sd spun ca orice institutie publicd Tn momentul
in care nu pune si spre stiinta, inseamna ca aceastd hartie se transmite deopotriva la toate
institutiile. In adresa se spune ci la adresa Spitalului de Boli Pulmonare nr. 1094/2011 va
comunicam ca s-a avizat de catre conducerea ministerului, in conformitate cu prevederile
Legii nr. 95. Deci ministerul ne-a facut cunoscut ca a fost aprobata hotararea noastra. Asta a
fost in anul 2011, presedinte de sedinti-Nitu Nicolae. In 2012 intervine hotirarea
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19/23.02.2012, in care, nu vine nicio solicitare, nu vad nimic, vad doar un raport de
specialitate si o cerere formulata de dl. Primar de la vremea respectiva, dl. Ferastraeru, in care
spune ca se revine la structurd, 40 cu 45 de paturi, deci 85 de paturi, presedinte de sedinta-
Parlog Mihai George. In 2013, presedinte de sedintd-Bogdan Gabriel, hotirarea 89 din 27
iulie 2013 in care se precizeazd 38 paturi-sectia pneumologie I, 43 de paturi sectia
pneumologie I si 4 paturi spitalizare de zi . In anul 2015 se revine iarisi la 40 cu 45 de paturi.
Vad o adresa catre Primaria orasului Breaza, referitor la adresa Spitalului de Boli Pulmonare
din 2016 completata cu obiectiunile din 2017 care a avut acordul dvs. si de la DSP Prahova,
va facem cunoscut faptul cd aceastd unitate are o sectie cu 70 de paturi. Deci eu din aceastd
adresa inteleg, s-ar putea sa nu-mi mearga mie o rotita, dar eu inteleg ca acest Spital de Boli
Pulmonare n 2016 si 2017 a facut o adresa la DSP si solicita 70 de paturi. Deci, de ce nu ai
pus tu Spital in aplicare HCL din 2011, ai venit cu interventii pe vremea dlui Ferastraeru, ai
dus-o inapoi la 85 de paturi, ai primit bani pe 85 de paturi si acum vii la noi, pe repede inainte,
sa facem iar 70 de paturi. Pe mine ieri m-a deranjat aceasta urgenta, pentru ca nu eram in
localitate, s-ar fi pus problema ca noi consilierii nu vrem sa dam acordul si s-ar fi interpretat
mai stiu eu cum. Haideti sd le analizdm si sa punem si intrebarea de ce? Cine poate sd ne
explice? Dar de ce dle. Primar s-au stabilit 70 de paturi ?”

Dna secretar: ”desi eu nu m-am ocupat, nu am fost reprezentantul Primarului in
consiliul de administratie la acest spital decat din momentul in care a fost investit primar al
orasului dl. Richea, acum fatd de situatia constatatd, m-am implicat si am verificat si eu toate
documentele s ma lamuresc. Stiti cd noi am preluat managementul acestor spitale de la
consiliul judetean, daca nu ma insel pe la sfarsitul anului 2010. Atunci a fost o intreaga
nebuloasa, s-a facut totul Intr-o mare viteza, au fost chemati primarii la Consiliul Judetean,
gata intr-o lund preluati spitalele, tot. In 2011, intr-adevar, in mai cind s-a adoptat prima
hotarare, dna Marinescu, fiindcd in dosarul de sedintd existd un memoriu justificativ, a
inaintat un memoriu justificativ, avizat de dl. Ferastraeru, la minister sd obtinem aviz ca va
ramane acest spital doar cu 70 de paturi, pentru ca noi il preluasem cu 85 de paturi. Asa I-am
preluat. Recunosc, nu stiu dacd este si vina mea, sau nu, in temeiul legal care a stat la baza
adoptarii se prevedea ca la propunerea managerului cu avizul conducatorului institutiei se
inainteaza aprobarea la minister. Noi am adoptat hotararea inainte sa ne fie comunicat acel
aviz de la minister- pe 16 mai 2011. Pe 31 mai 2011 ministerul a transmis avizul ca ne accepta
70 de paturi si o sectie. Numai ca acest aviz intrat in corespondentd a fost repartizat de fostul
primar reprezentantului lui in consiliul de administratie. Nu stiu ce s-a Intdmplat, ce a facut
reprezentantul primarului in Consiliul de Administrate, pentru ca acest aviz nu a ajuns la
Spitalul de Boli Pulmonare, asa cum sustine dna Marinescu. Eu nu-i iau apararea dnei
Marinescu, pentru ca daca puteti vedea, si acum le trimit toate la Primdrie, nu la Spital. De
fapt nici nu stiu daca documentul a ramas la reprezentantul primarului. Eu am extras din
registrul de intrare-iesire si documentul a fost repartizat reprezentantului primarului.

DI. Primar: ”Asta Inseamna cd acum cautdm niste vinovati. ”

Dna Secretar: ”Eu nu vreau sa caut vinovati,eu vreau sa spun ce s-a intamplat.”

DI. Primar: ”Daca dna presedinte a consiliului de administratie s-a conversat cu dna
director sa-i explice de ce facem noi azi sedinta urgent, dacd dumneaei ca manager o
convingea pe dna, acum dna nu mai Intreba. Ati inteles? Astazi trebuie sa intelegem .... cum
s-a condus orasul.Greseala a fost si din Primarie, si Primar si manager. Problema a fost asa, la
momentul respectiv, ca l-am inteles si pe Nae. La momentul respectiv a fost discutia ca se
inchide Spitalul, cand era Cercel ministru. Nae s-a dus si a spus asa, reduceti-ne numarul de
paturi si dati-ne rdgaz pana ce 1l vom muta la Podu-Vadului. A picat Cercel si a ramas asa.
Dupa care s-a intors avizul de la ministerul sdnatatii la Primarie si a spus ca avem 70 de
paturi, acea adresd nu a mai ajuns la Spital si nici la Consiliul Local. ”



Dna Secretar: ”pai asta vroiam s spun, ca acea adresd nu a mai ajuns la spital si s-a
considerat ca ministerul nu ne-a dat aviz. Apoi s-a revenit, in 2012 la 85 de paturi, la vechea
structura. ”

DI. Primar: ”au ramas tot cu 85 de paturi, au incasat pentru 85 de paturi, a fost bine si
frumos pana acum cand au considerat cd pentru a lua bani mai multi, venituri mai mari de la
Casa de asigurari de sanatate, sa transforme jumatate din paturi pentru boli cronice. Au facut
adresa catre Ministerul sanatétii, cand au primit raspunsul de la minister s- a constatat cd de
fapt nu erau 85 de paturi, ci 70 de paturi. Dumnealor cand au descoperit ne-au facut noua
hartie. ”

Dna Secretar: ’da, dar faceti o paranteza si spuneti ca este si vina ministerului, pentru
cd in 2013 am completat structura cu cabinetul de nosocomiale, si toatd documentatia a fost
inaintatd pe 85 de paturi si ei ne-au dat aviz fara sa se sesizeze. Deci rolul lor activ, cum s-a
manifestat?”

DIl. Primar: “dna secretar, nu vorbim de vinovati. Si ministerul este vinovat, s-a facut
evaluare spitalului pe 85 de paturi, o intreaga ... Problema este asa, trebuie sa incheie Casa de
asigurari de sanatate contract cu Spitalul maine, si dacd nu se adopta aceasta hotarare cu 70 de
paturi, se inchide spitalul. ”

Dna Secretar: “Practic noi astdzi facem o corelare a documentelor, astfel incat
autorizatia de sanatate de la DSP sa fie corectd, pe numarul aprobat . ”

DIl. Primar: ”dacd maine la Casa nu ajunge hotdrarea de consiliu, chiar va multumesc
cd ati venit destul de multi la aceasta sedinta, maine nu mai incheie contractul pentru ca numai
are aviz de functionare. Au coincis cele doua documente, obtinerea autorizatiei de la DSP cu
incheierea contractului cu Casa de asigurari. Problema este asa ca, reducand numarul de
paturi, veniturile pe care le ia spitalul sunt mai mici, dar se compenseaza cumva datorita
faptului ca jumatate din paturi vor fi pentru cronici. Acum, daca va veni un manager bun, din
70 de paturi poate sd faca 150, pe spitalizare de zi, Impreuna cu dvs. care sunteti in consiliul
de administratie. Oricand se poate modifica numarul de paturi daca indicatorii de performanta
permit acest lucru. Tn acest moment indicatorii nu permit marirea numarului de paturi.

Dna Gradinaru: “’pot sa zic dle presedinte in continuare, pentru ca nu este corect. Nu
trebuie sa ddm Intr-un functionar din Primarie pentru acea hartie. Nu existad un om care nu si-a
facut treaba, pentru ca oricare dintre noi am fi fost in situatia asta si daca seful meu mi-ar fi
dat spre stiintd o hartie care este adresata Primariei, eu nu sunt curier s-o duc la altd institutie,
sau nu am capacitatea de a duce si de a scoate din institutie, imi interzice legea functionarului
public, o hartie fara sa am avizul conducatorului unitatii. Atata timp cat nu s-a scris a se duce
la Spital, atita timp cat aceastd hartie este adresata Primariei orasului Breaza, ministerul a
facut si catre Spital in mod sigur, eu va spun...”

Dna secretar: ”dna Gradinaru, eu nu am acuzat pe nimeni.”

Dna Gradinaru: ”DIl. Primar, aceasta hotarare din 2011 de ce nu pus-0 Spitalul Tn
aplicare?”

DI. Primar: ”dna Gradinaru cine acuza pe cine?”

Dna Gradinaru: ”nu a spus nimeni, dar eu nu vreau sd se inteleaga ca un functionar din
Primarie a gresit. S-a spus ca a fost datd acea adresa cuiva si a rdmas intr-un sertar.”

DI. Primar: s-a spus reprezentatul primarului in consiliul de administratie.”

Dna Gradinaru: ”da”

DI. Primar: ’si de-a lungul timpului céti reprezentanti au fost?”

Dna Gradinaru: “dl. Primar a fost evaziv. Da? Deci am rdmane tot cu ideea ca un
functionar public ar fi gresit. lar in ceea ce priveste , vreau sa va mai spun Inca o data, iar dna
secretar Tmi este martora, am spus sd se faca si sa se obtina bani din internari de o zi? Care a
fost raspunsul dnei manager? Ca nu se poate face asa ceva, ca nu este convenabil. Stiti cat ma
costa pe mine o zi? 412 lei si doar m-am dus de dimineatd si mi-a luat sange. Deci nu sa ma
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interneze, sa-mi puna la dispozitie vreun pat, ceva. Deci maine ma duc sa-mi iau cardul de
sdndtate, sa-mi iau iesirea, dupd care imi pune pe fisd 412lei. Am spus acest lucru la fiecare
sedinta?

Dna secretar: “da”

Dna Gradinaru: “ati spus si dvs. si ati Tntrebat-o ce se intampla cu ecograful. Mie mi se
pare ceva suspect cum de s-a stricat chiar aceea piesa importanta?”’

Dna Secretar: ”noi vorbim acum de structura spitalului, nu de managementul acestuia.
Noi trebuie sa rezolvam problema spitalului. ”

DIl. Bercaroiu Dragos: “exista posibilitatea ca cineva sa ceara banii Tnapoi pe aceasta
diferenta de paturi?”

Dna Secretar: ”eu nu stiu aici”, si in continuare il intreaba pe dl. Primar dacd faptic
,,no0i aveam acel numar de paturi, pentru cd asa am preluat acest spital, cu 85 de paturi? ”

DIl. Primar: ” am mai Spus-o si o repet. Vina este a tuturor, a ministerului, a
evaluatorilor, a managerului, a primdriei. Este o vina colectiva si asta este. Mergem Tnainte cu
70 de paturi. ”

DI. Bogdan supune la vot proiectul de hotarare in forma prezentata dupa completarca
acestuia conform expunerii de motive nr.3959/16.03.2017 . Este aprobat cu unanimitate de
voturi.

Dl. Bercaroiu Dragos intreabd de ce “nu se ia taurul de coarne In acel consiliu de
administratie.”

Dna Gradinaru: “au fost formulate intrebari chiar de catre dna secretar, referitoare la
acei indicatori de performantd, ni s-a raspuns ca s-a facut cerere pentru cumpdrarea unui nou
ecograf pentru ca celalalt nu mai merge, s-a stricat o piesa de nou...”

DIl. Bercaroiu Dragos: ” o intrebare am si eu. Cand sunt aceste sedinte putem sa
asistam si noi? Va rog frumos sa ma invitati si pe mine. ”

Dna Goga Elena : ” daca imi permiteti, am primit o adresa de la Parchetul de pe langa
Judecatoria Campina , urmare plangerii penale nr. 133/2014 pe care ati adresat-o initial
Parchetului de pe langa Judecatoria Campina, vd facem cunoscut ca prin Ordonanta cu
numarul 204, din data de 28.02.2017 s-a dispus clasarea cauzei avand ca obiect infractiunea
prevazuta de art. 297 alin. (1) Cod penal raportat la art. 309 Cod penal cu aplicarea art. 5 alin.
(1) Cod penal intrucat a intervenit prescriptia raspunderii penale. Va informdm ca in
conformitate cu 339 Cod procedura penald aveti posibilitatea de a formula plangerea
impotriva solutiei la procurorul ierarhic superior in termen de 20 de zile de la data
comunicarii acesteia. ”

Dna secretar: “da, dar ganditi-va cd acum trebuie sd reluam dl. Primar, cd erati
viceprimar, raportul de audit financiar al Curtii de Conturi si trebuie sd va asumati propunerea
de casare a investitiei, In afara de cele 2 statii.”

DI. Primar: ”am spus ca pana nu vom avea o hartie de undeva din care sa reiasa ca a
incheiat, nu ridicim mana. Acum avem hartia.”

Nemaifiind discutii dl.Presedinte declara inchisa sedinta consiliului local.

Presedinte de Sedinta Secretar oras,
Consilier local,
Bogdan Gabriel Moldoveanu Elena

Tntocmit,
Sef Serviciu administratie publica locala



Toader Geanina



