PREZENTUL PROCES VERBAL A FOST APROBAT IN SEDINTA ORDINARA A
CONSILIULUI LOCAL BREAZA DESFASURATA IN DATA DE 24.11.2016 CU 12
VOTURI PENTRU SI DOUA ABTINERI.

ROMANIA
JUDETUL PRAHOVA
CONSILIUL LOCAL BREAZA
PROCES-VERBAL

Tncheiat astazi 10 octombrie 2016, orele 16.00, la sediul Primariei Breaza in
sedintd extraordinard a Consiliului Local al orasului Breaza convocata prin Dispozitia
nr.682/07.10.2016 a Primarului orasului Breaza, conform Legii nr.215/2001 privind
administratia publica locala, republicatd, modificatd si completata.

La sedintd participa: Viceprimarul orasului Breaza — dra. Bran Alexandra-
Lacramioara, secretarul oragului — dna. Elena Moldoveanu, Sef Serviciu APL — dna.Geanina
Toader si consilierul juridic al Consiliului Local — dna.Goga Elena.

In urma apelului nominal se constati ca la sedintd sunt prezenti 10 consilieri, din
totalul de 17 (lipsesc:Bercaroiu Catilin, Bercaroiu Dragos, Bogdan Gabriel, Cirtoaje Florin,
Munteanu lon, Toader Aurelian si Vintiloiu Alexandru).

Intrucat dl.Bercaroiu Catilin nu poate fi prezent, presedinte de sedinti este dra.Bran
Alexandra-Lacramioara, conform art.2 din HCL nr.89/24.06.2016.

Dra.presedinte declara deschisa sedinta consiliului local de astdzi 10 octombrie 2016 si
propune introducerea pe ordinea de zi a proiectului de hotarare privind aprobarea indicatorilor
tehnico-economici pentru obiectivul ,,Alunecare de teren str.Poienitei — orag Breaza”, judetul
Prahova.

Este supus la vot proiectul ordinii de zi: s-a votat in unanimitate sub urmatoarea
forma:

1. Proiect de hotarare privind rectificarea bugetului local pentru anul 2016;

Initiator: Gheorghe Richea, Primarul orasului Breaza;

2. Proiect de hotarare privind achizitionarea unor servicii juridice de consultantd,

asistenta si reprezentare a UAT Breaza;
Initiator: Gheorghe Richea, Primarul orasului Breaza;

3. Proiectului de hotarare privind aprobarea indicatorilor tehnico-economici pentru

obiectivul ,,Alunecare de teren str.Poienitei — orag Breaza”, judetul Prahova.
Initiator: Gheorghe Richea, Primarul orasului Breaza;

Se trece la punctul 1 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind rectificarea
bugetului local pentru anul 2016;

DLBrotoiu:’Avand in vedere ca dl.primar nu este, o rugdm pe dna.secretar sa ne
detalieze expunerea de motive.”

Dna.secretar:”La baza initierii proiectului de hotarare a stat un referat intocmit de seful
serviciului financiar. Ati avut acest referat?”

Dna.Anton:”Nu, dar avem raportul dnei.Sichim.”

Dna.secretar:”Tn raport s-a preluat acelasi lucru care era si in referat. Banii au venit de
la Ministerul Invitimantului pentru unititile de invatamant, sunt drepturile provenite din
sentinte. Mai avem problema spitalului.”

DL.Brotoiu:”Aici voiam sd ajungem, puteti sa ne detaliati mai bine?”

Dna.secretar:”Prin adresa nr.13583/22.09.2016 Spitalul de Boli Pulmonare Breaza
solicitd majorarea bugetului propriu cu suma de 161.000 lei reprezentdnd suplimentarea
sumelor stabilite pentru serviciile medicale spitalicesti pe anul 2016, conform actului aditional
nr.1/14.09.2016 la contractul nr.8/2016 de furnizare de servicii medicale spitalicesti si a



contractului nr.1869/19.09.2016 privind acordarea sumelor pentru punerea in aplicare a
prevederilor OUG nr.20/2016 privind salarizarea personalului platit din fonduri publice.

Spitalul de Boli Pulmonare Breaza solicitd prin adresa nr.13584/22.09.2016
suplimentarea creditelor de la bugetul local cu suma de 50.000 lei pentru chiria datorata
proprietarului imobilului in care isi desfasoara activitatea acesta. Suma Se poate acoperi din
sursele de venit unde sunt incasdri mai mari decat prevederi.

Aici as putea sd va explic impreund cu dna.Gradinaru, deoarece am discutat in
Consiliul de Administratie.

Ei au reusit prin Casa de asigurari sa obtind o suplimentare a fondului pe care il
deconteazd casa. Acea suplimentare nu se regdsea in bugetul initial, iar acum trebuie sa
majoreze suma de la capitolul respectiv.”

Dna.Anton:”$i pentru cei 161.000 lei si cei 50.000 lei?”

Dna.secretar:”Nu.”

Dna.Gradinaru:”Drepturile salariale nu le deconteaza primaria.”

Dna.Anton:”Intrebam de cei 50.000 lei.”

Dna.Gradinaru:”Cei 50.000 lei sunt pentru chirie care trebuie achitata. Ca sa poata
face o plata trebuie pringi acesti bani In buget, nu este obligatoriu sa intre fizic pana la
sfarsitul anului. Daca nu sunt pringi in buget, nu se poate angaja plata pentru chirie. Este un
lucru legal si real. I-am explicat dlui.Brotoiu si inainte de inceperea sedintei. Pentru cei
161.000 lei nu ne punem Tmpotriva legii, este vorba de OUG nr.20/2016 care modifica OUG
nr.57 care se aplica la Legea nr.284/2010 legea salarizarii unice. Garzile sunt platite altfel de
cum erau inainte, un medic nu poate sd aiba decat 6 garzi.”

DL Brotoiu:”Ce inseamna servicii medicale spitalicesti? Doar chestia de personal?”

Dna.Gradinaru:”’OUG nr.20/2016 se refera numai la drepturile salariale.”

Dna.Negutescu:”161.000 lei pentru drepturi salariale?”

Dna.Gradinaru:”Da. Daca intrati pe OUG nr.20/2016 o sa observati ca s-au majorat
grilele si o garda ajunge la 1.600 lei.”

DIl.Brotoiu:”Nu suntem impotriva sa le dam aceste drepturi, dar repet intrebarea. Ce
inseamna servicii medicale spitalicesti? Aceasta fraza se referd strict la salariile medicilor sau
si la altceva?”

Dna.Gradinaru:”Numai pentru cheltuieli. Nu au voie sa faca altceva deoarece este
deturnare de fonduri si este caz penal.”

DL Brotoiu:”Servicii medicale spitalicesti, dacd era doar pentru personal cred cd nu
spunea asa.”

Dna.secretar:” Servicii medicale spitalicesti inseamna si medicamente.”

Dna.Gradinaru:”Nu, medicamentele reprezintd un bun, un produs, iar serviciile sunt
ceea ce presteaza medicii.”

DI.Voicu:"Intr-un an calendaristic, 1 ianuarie-31 decembrie cat la suti din acei
pacienti sunt brezeni in acest spital?”

DL Brotoiu:”Sau macar sa stim cati pacienti are acest spital.”

DIl.Voicu:”Nu stiu cat este folosit acest spital de brezeni.”

Dna.secretar:”Atata timp cat Casa de sanatate a incheiat un act aditional la contract,
este logic ca aceste sume trebuie sa le foloseasca conform destinatiei.”

Dna.Anton:”De la noi sunt cei 50.000 lei.”

Dna.Gradinaru.”Da, chiria este de la bugetul local.”

Dra.viceprimar:”Se poate vota pe articole?”

DL Brotoiu:’Da, asta voiam sa spun si eu. Fiind si liderul grupului PSD, eu unul ag
spune si v-as solicita, din cadrul primariei sd mai negocieze incd o data contractul cu...”

Dna.secretar:”Noi suntem intr-o situatie destul de grava cu acest spital. Abia am reusit
sa convingem proprietarul sd mai permita spitalului sa functioneze acolo. Anul trecut a venit



cu foarte multi avocati si acei avocati au incercat sa ne forteze in vreun fel sd cumparam acel
spital. Consilierii vechi cunosc situatia. Ca sa-i convingem cad ludm in calcul si posibilitatea
cumpararii acelui spital, am adoptat o hotarare privind elaborarea unui studiu de oportunitate.
Prin acea hotarare le-am dat de inteles ca am pornit demersuri in acest sens si sa-i convingem
sa mai prelungeasca. Din acel moment ei ne-au prelungit contractul cu 6 luni.”

Dna.Anton:”Pe ce perioada am incheiat contractul?”

Dna.secretar:”Am incheiat pana in martie 2017. Au inteles ca trebuie sa investeasca,
deoarece sunt proprietari, au reparat acoperisul la conac, l-au izolat. Daca noi nu alocim
acesti bani pentru chirie, ce facem cu spitalul? Eu inteleg dna.Gradinaru, cd practic noi
majoram in bugetul lor la venituri proprii. Dna.Sichim a spus cd suma se poate acoperi din
sursa de venituri unde sunt incasari mai mari decat prevederi.”

Dna.Gradinaru:”Prevederi ale primdriei. Aici sunt banii care se dau de la bugetul local,
dincolo sunt banii care vin de la Casa de sanatate. Daca nu se plateste chiria poate sa
desfiinteze spitalul. La ceea ce a intrebat dl.Voicu va pot raspunde: spitalul este de boli
pulmonare, ori nu toti brezenii sunt bolnavi de plamani. Acesta este motivul pentru care va
spun 1n fiecare sedintd s dezvoltam si alte cabinete in cadrul spitalului nostru.”

DL Voicu:"Noi cand avem o urgentd mergem la Campina, spitalul din Breaza...”

Dna.Gradinaru:”Daca mergeti pe tura dr.Rusitd pot spune ca este si un pneumolog si
un internist foarte bun, dar nu au EKG performant. Daca am putea face in ambulatoriu si un
serviciu de interne si

unul de cardiologie la medicii pe care 1i avem, am putea face ceva. Daca lasam orasul
fara spital nu mai avem niciun viitor.”

Dra.viceprimar:”Am putea sa-1 mutdm, nu neapdrat sa-1 facem in locatia respectiva.
Platim 3.650 de euro/lund chirie intr-un spital de boli pulmonare in care sunt virusi si nu
permit deschiderea altor cabinete medicale, gen cardiologie sau alte domenii. Este posibil ca
reparatia acelui spital s coste mai mult decat ridicarea altuia din temelii sau mobilarea unui
alt spatiu pe care il avem. Ma refer aici la Scoala de la Podu Vadului.”

Dna.Gradinaru:”Scoala de la Podu Vadului nu poate sa acopere tot. Acel serviciu de
radiologie trebuie sa raimana aici.”

Dna.secretar:”Pana incepem noul spital trebuie sd platim chiria pand in martie, altfel
platim lipséd de folosinta.”

Dra.viceprimar:”Cati angajati si cati pacienti are acest spital? Vrem sd vedem daca
este rentabil sd-1 pastram sau nu. Ne plangem ca nu avem fonduri, dar trebuie sd stim pe ce
directie mergem. Am solicitat o situatie financiard de la inceputul mandatului si nu am primit-
o inca.”

DI.Brotoiu:”In alti ani spitalul cheltuia mai putini bani decit cheltuie astizi. De ce
oare?”

Dra.Stanciu:”Am dat bani la spital pentru repararea gardului 1, 6 miliarde lei, in 2015
si pentru laborator. Am scos aceastd hotarare de pe site-ul primariei.”

Dna.secretar:”Acestea sunt cladirile noastre. Vorbim aici de laborator , radiologie si
Vila Popic. Acestea au fost castigate intr-un proces indelungat si sunt proprietate publica a
orasului Breaza.”

Dra.Stanciu:’Totusi este o chirie foarte mare.”

Dna.secretar:”Nu ne percepe chirie pentru Vila Popic. Aceasta este chiria pentru
conac, bardci si toatd incinta.”

Dra.Stanciu:”Exact acelea sunt niste baraci, chiar niste baraci. Bine ati spus, eu le-am
vazut 1n prima comisie de la spital. Doamna asistent sef spune ca arata bine.”

Dna.secretar:”Dra.Stanciu, ati participat la sedinta Consiliului de administratie, ati
vazut ca am obtinut si acreditarea?”

Dra.Stanciu:”Dar mie mi se par oribile, chiar baraci.”



DL Voicu:”Circulad prin Breaza un zvon ca aceste spitale care au sectiile de radiologie
vor fi rase de pe fata pdmantului. Adica in toatd uniunea europeana vor fi rase si il inteleg pe
acest proprietar de ce insista sa vanda.”

Dna.Gradinaru:”Poti sd construiesti, sa accesezi fonduri pentru o constructie daca nu
este a ta? Cand am vorbit cu doamna secretar mi-a spus ca avem un studiu de oportunitate.”

Dna.secretar:Nu, exista o hotarare si v-am dat-0.”

Dna.Gradinaru:”Acest proprietar cere 650.000 de euro. Acest proprietar are ca avocat
pe sotia dlui.Ciorbea. Aceasta doamna insistd pentru un pret mare, deoarece are comision la
vanzare. Dacd am prinde bani in buget, sd se faca acest studiu de oportunitate de catre un
evaluator expert putem sd incercam sd cumpdram acest spital. Eu sunt pentru urméatorul
principiu:platesc chirie la un apartament, iar cu banii care i-as da la chirie mi-ag plati rata la
banca si ar ramane bunul meu. Am 3.650 euro/luna, cat ar fi ca sa angajez acest credit si sa-|
cumpar. Apoi sd accesam fonduri europene, pentru ca dra.viceprimar poate face acest lucru si
are initiativa i s facem un spital cu tot ce ne trebuie. Acest spital sd fie si pentru oras si
pentru probleme pulmonare. De ce nu intelegeti cd Breaza este Davosul Romaniei, este al
doilea orag dupa Davos din Elvetia bogat in ioni negativi. Daca v-ati uita la istoria orasului
Breaza sa vedeti cd la 1940, doctorul Dumitru Bagdazar a fost tratat aici de cancer pulmonar,
in 1800 erau bai la Podu Vadului unde se tratau bolnavii; unde este acum Hotelul Parc a fost
Spital de Boli Pulmonare cu bloc operator si cu sectie de recuperare la Ocina. De ce vreti sa
desfiintati spitalul? Spuneti ca va iubiti orasul.”

Dl.Postelnicu:”Noi avem prioritati. Nu avem piatd, nu avem infrastructura, de ce nu le
puneti in balanta?”

Dna.Gradinaru:”Stifi cd SC Hidrojet nu mai merge, dacd renuntam si la spital, 68 de
angajati vor rdmane fara serviciu, vor fi alte probleme sociale. Daca vom cumpara acest spital
si vom accesa fonduri, se vor infiinta alte sectii, alte locuri de munca. Sa se faca o sectie de
recuperare. De ce nu vrem s dezvoltam orasul? Votam piata.”

DL Postelnicu:”Nu, ati inteles gresit.”

Dna.Gradinaru:”Sunt si pentru piatd, deoarece un of al meu este si piata acestui oras
(locuiesc in zona si vad in ce conditii isi desfagoara activitatea), dar piata nu este numai pentru
brezeni. Haideti sd ne gandim in viitor cum putem sa dezvoltam orasul.”

DL Brotoiu:”Propun sd votam cele 3 puncte si md refer la Invatdmant, sport, sa le
votam separat, pe articole. Este in regula?”

Dna.secretar:”Da, este in regula, dar in calitate de reprezentant al primarului n
Consiliul de administratie de la Spitalul de Boli pulmonare va spun ca nu putem sa nu votam
sa-si primeasca banii de chirie. Vreti sa-i scoatd proprietarii In strada? Tot vom plati, ca se
considera lipsa de folosinta pana evacuam spitalul.”

DI.Brotoiu:’Doamna secretar, o sa vedeti ce o sa votam.”

Dra.viceprimar:”Si cheltuielile de la spital...”

Dna.secretar:”Cheltuielile de la spital, dna.Sichim a explicat foarte bine in raportul de
specialitate, votati doar sa-i includem in buget, iar din bugetul local aprobati numai chiria.”

DIl.Brotoiu:” Acuma ne-am lamurit, ok, dar se poate sa votam pe articole.”

Dna.secretar:”Se poate vota pe articole, dar in cazul de fata este numai unul.”

Dna.Anton:”Vor sa spuna cd se voteazd, cu mentiunea cd banii respectivi nu suntem de
acord sa-i trecem dintr-o parte in alta, cu altii suntem. Asta vor sda spund, cum s-a mai
procedat.”

Dra.presedintad supune la vot propunerea dlui:Brotoiu, aceea de a se vota pe articole.

8 voturi pentru si 2 abtineri (dna.Dutoiu T. Si dna.Gradinaru A.).



- cod 11.02.02 ,, sume defalcate din T.V.A.pentru finantarea cheltuielilor
descentralizate la nivelul oraselor conform Legii nr. 85 / 2016- 5% personal
didactic pensionat” suma de 231.000 lei - s-a votat n unanimitate.

- cod 11.02.02 ,, sume defalcate din T.V.A.pentru finantarea cheltuielilor
descentralizate la nivelul oraselor conform Legii nr. 85 / 2016 pentru personal
didactic nepensionat” suma de 21.000 lei - s-a votat in unanimitate.

- Prin referatul nr.13921 / 28.09.2016 C.S.O. Tricolorul Breaza solicita mutarea
sumei de 18.000 lei de la articolul 20.06.01 ,, deplasari interne” la articolul
20.30.30 ,, alte cheltuieli cu bunuri si servicii”.

DL Voicu:”Fac parte din Comitetul director de la CSO Tricolorul Breaza si stiu ca
aceastd suma vor sd o mute de la transporturi. Au banii pentru transportul echipei de fotbal si
vor sd-i mute la alte cheltuieli cu bunuri si servicii. Am fost sdmbatd la meci i ma duc la
fiecare meci care il au acasa sa stiu despre ce este vorba. Echipa nu joaca rau, au acumulat 8
puncte , dar m-au intrebat suporterii (unii mai patimasi) de ce nu dam banii la jucatori ca astia
mor aici pe teren. Va dati seama 1n ce situatie jenantd am fost, deoarece nu sunt banii la mine,
nu-i aprob eu. De ce s-a intarziat plata salariilor de 3 luni?”

Dna.secretar:”V-am raspuns pentru spital deoarece sunt in Consiliul de admnistratie.”

DLVoicu:”Vin de la facultate, nu au niciun venit si primesc 3-4 milioane/lund. Acesta
este nivelul, au acumulat 8 puncte din 7 etape.”

DL Brotoiu:”Noi grupul PSD nu votadm acest articol. Cand o sd ne prezinte defalcat
pentru ce sunt acesti 18.000 lei atunci ...”

Dra.presedinta supune la vot acest punct:10 abtineri.

DL Brotoiu:’Sa ne explice ce Inseamna ,,alte cheltuieli.”

Dra.presedintd supune la vot: ,In data de 19.09.2016 s-a incasat cu OP nr.341/
16.09.2016 de la SC LAVITEX SRL suma de 52.800 lei pentru vanzarea unui teren, din care
8.800 lei reprezinta TVA.

- Suma s-a incasat la venituri cod 39.02.07 ,, venituri din vanzarea unor bunuri
apartinind domeniului privat al statului sau al unitatii administrativ — teritoriale”, iar la
cheltuieli suma de 8.800 lei se prevede la capitolul 87.02.50 ,,alte actiuni economice” articolul
20.30.30 ,, alte cheltuieli cu bunuri si servicii”( de unde se vireaza TV A -ul la bugetul de stat)
iar suma de 44.000 lei se prevede la sectiunea dezvoltare.

Dna.secretar:”Cei 8.800 lei reprezentand TV A trebuie sd-i viram la stat, iar diferenta
de 44.000 lei sa fie prevazuti la sectiunea dezvoltare.”

Dna.Gradinaru:”La orice vanzare, indiferent de ce este, TVA-ul nu reprezinta venit. Si
la osocietate comerciald, venitul este evidentiat in contul 700, TVA-ul este in contul 4427.
Ileana este
obligatd sa-i faca imediat virarea, iar diferenta de bani nu poate sa stea la veniturile din
vanzare si trebuie sa Se duca la sectiunea dezvoltare.”

Dna.secretar:”Este operatiune pur contabild, dar trebuie reflectata si in detaliere.”

Dra.presedintd supune la vot si aceastd sumd incasata la venituri: s-a votat in
unanimitate.

- Centrul Cultural lon Manolescu’ Breaza a incasat suma de 25.000 lei

reprezentdnd ,, donatii si sponsorizari” pentru organizarea manifestarilor cu

ocazia Targului de Toamna editia 227 si a Festivalului Calabreaza editia 12.

- Totodata, institutia, solicita si mutarea sumei de 4.000 lei de la articolul 20.30.30
,, alte cheltuieli cu bunuri si servicii” la 20.05.30 ,,alte obiecte de inventar”.

Dna.secretar : « Suma provenitd din sponsorizari trebuie evidentiatd in buget, exista
sectiunea « sponsorizari » si suma de 4.000 lei sd o mute de la ,, alte cheltuieli cu bunuri si
servicii” la ,,alte obiecte de inventar”.

Dna.Gradinaru:”Au un referat de necesitate?”



Dna.secretar:”Tot ce este stipulat in expunerea de motive este n baza fundamentarilor
intocmite de institugii.”

DLBrotoiu:”Cei 25.000 lei eu stiu, am vazut si contractul este in reguld din punctul
meu de vedere, nu stiu cei 4.000 lei care este treaba cu ei.”

Dna.Toader:”Am vorbit cu dna.Sichim si mi-a spus ca cei 4.000 lei sunt pentru un
aparat de incalzire la biroul referentilor. Pentru chiria de la spital a spus ca are de unde sa-i ia,
numai dvs.sa fiti de acord. Au fost bani prevazuti numai pentru primele 3 trimestre si trebuie
sa acoperim trimestrul 4.”

DI.Brotoiu:"Cand s-a facut bugetul pe anul 2016, cum a prevazut pentru trei trimestre
si nu pentru 4?”

Dna.secretar:”Doar pentru atat am avut fonduri. Asa se procedeaza, trebuie sa existe
un echilibru, nu poti sd-ti incarci cheltuielile daca nu ai sursa de venituri.”

DL Brotoiu:”’Bun, ok, dar dacd in anul dla este prost, cum domnul primar ne spune ca
nu sunt bani si dupa aceea nu aveti bani, ce facem, nu era aceeasi situatie?”

Dna.Gradinaru:” Ati spus cd este un singur aparat de incalzit, nu?”

Dna.Toader:”A spus aparat de incalzit pentru biroul referentilor.”

Dna.Gradinaru:”Daca este obiect de inventar, aveti notiunea de mijloc fix? Valoarea
unui obiect de invenar este de 2.100. Mijloacele fixe sunt din clasa 2, obiectele de inventar
din clasa 3. Obiectul de inventar se trece imediat pe cheltuiald si nu se amortizeaza, mijlocul
fix se amortizeaza, conform catalogului. Ori daca valoarea ca sa-l trec pe obiect de inventar
este de 2100, cum pot sa am 4.000?”

Dna.secretar:”De unde ati luat 2100?”

Dna.Gradinaru:”Din lege. Ca sa fie obiect de inventar valoarea lui nu trebuie sa
depédseasca 2.100. Daca a depasit 2.100 intra pe mijloc fix §i nu poate fi prins la categoria
obiecte de inventar.”

Dna.secretar:”Avem 1n buget o rubrica de mijloace fixe? Nu cumva avem o singura
rubrica
,obiecte de inventar” si in rubrica aceasta le detaliem?”

Dna.Gradinaru:”Nu. Aveam inventar separat pe obiecte de inventar si inventar
separat pe mijloace fixe. Obiectul de inventar dupa 3 ani 1l casam, mijlocul fix se
amortizeazd conform catalogului.”

DL Brotoiu:”Trebuia sa nu votam ordinea de zi si se incheia foarte simplu.”

Dna.secretar:”"Domnu” consilier, nu cred ca trebuie si blocam niste proiecte.
Cred ca ati
observat cd niciodatd nu am sustinut un proiect care viza un interes individual al unei
persoane, dar
cand este vorba de un spital din oras...”

DI.Brotoiu:”Da, asa este.”

Dna.Gradinaru:” Domnu” Brotoiu vad ca aveti ce aveti cu primarul, eu ce am avut de
spus am spus si s-a suparat pe mine. Ce treabad are primarul cu obiectul de inventar? Ce iti
explica primarul? Daca tu vrei sa lovesti In primar este problema ta. Nu este Primarul vostru?

Dra.viceprimar:”In mod normal ar fi trebuit si avem toate referatele de necesitate,
sefii de departamente implicati, sd fie initiatorul prezent si atunci nu ar mai fi fost atatea
intrebari, dar avand 1n vedere ca avem situatia aceasta au si ei dubii.”

Dna.Gradinaru:”Dra.viceprimar, dacd dvs.erafi inifiatorul proiectului si aveam
problema pe care am pus-o cu obiectul de inventar i mijlocul fix ai fi stiut sa-i raspundeti
dlui.Brotoiu?”

Dra.viceprimar:”Daca as fi fost initiator de proiect poate as fi stiut tot ce scrie in acel
proiect si as fi raspuns si la intrebare si ag fi fost si prezenta.”



Dna.Toader:”Doamna Sichim mi-a spus ca in referat nu se specifica daca este vorba de
1 sau 2 aparate de incalzit.”

Dra.presedinta supune la vot suma de 25.000 lei pentru Centrul cultural: 9 voturi
pentru si 1 abtinere (dra.viceprimar);

Dra.presedinta supune la vot mutarea sumei de 4.000 lei de la articolul 20.30.30 ,, alte
cheltuieli cu bunuri si servicii” la 20.05.30 ,,alte obiecte de inventar” — 2 voturi pentru
Dutoiu si Gradinaru) si 8 abtineri (Anton, Bran, Brotoiu, Negutescu, Postelnicu, Stanciu,
Tudor, Voicu).

- Prin adresa nr.13583 / 22.09.2016 Spitalul de Boli Pulmonare Breaza solicita
majorarea bugetului propriu cu suma de 161.000 lei reprezentand suplimentarea
sumelor stabilite pentru serviciile medicale spitalicesti pe anul 2016 conform
actului aditional nr.1 / 14.09.2016 la contractul nr.8 /2016 de furnizare de servicii
medicale spitalicesti si a contractului nr.1869/ 19.09.2016 privind acordarea
sumelor pentru punerea in aplicare a prevederilor O.U.G. nr. 20 / 2016 privind
salarizarea personalului platit din fonduri publice.

Dna.secretar:”Aici am explicat ca banii vin de la Casa de sanatate si trebuie sa-i
foloseasca conform destinatiei.”

Dra.presedinta supune la vot suma de 161.000 lei pentru Spitalul de Boli Pulmonare: 3
voturi pentru (Anton, Dutoiu si Gradinaru) si 7 abtineri (Bran, Brotoiu, Negutescu,
Postelnicu, Stanciu, Tudor, Voicu)

- Spitalul de Boli Pulmonare Breaza solicitd prin adresa nr.13584 / 22.09.2016

suplimentarea creditelor de la bugetul local cu suma de 50.000 lei pentru chiria

datoratd proprietarului imobilului in care isi desfasoara activitatea acesta. Suma se
poate acoperi din sursele de venit unde sunt Incasari mai mari decat prevederi.

Dra.presedintd supune la vot suma de 50.000 lei pentru Spitalul de Boli
Pulmonare: 2 voturi pentru (Dutoiu si Gradinaru) si 8 abtineri (Anton, Bran, Brotoiu,
Negutescu, Postelnicu, Stanciu, Tudor, Voicu)

Dna.Gradinaru solicitd ca in procesul-verbal sd se consemneze urmatoarele:
,heaprobarea sumei de 161.000 lei primiti de la Casa de sandtate va crea probleme sociale
pentru un numar de 68 de salariati care se vor afla In imposibilitatea primirii drepturilor
salariale. Doresc sd se consemneze acest lucru, deoarece v-am explicat cd banii vin de la Casa
de sanatate si daca nu sunt prinsi in bugetul lor nu le poate face plata salariilor.”

Dra.presedintd supune la vot proiectul de hotdrare in totalitatea sa cu amendamentele
votate: s-a votat Tn unanimitate.

Se trece la punctul 2 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind achizitionarea
unor servicii juridice de consultantd, asistenta si reprezentare a UAT Breaza;

Dna.secretar:”Stiti cd v-am prezentat la sedinta ordinard si am primit un acord de
principiu din partea dvs. fiindca eram tinuti de termene, deja noi am dat drumul la una din
contestatii care are termen miercuri, nu am asteptat sa angajam firma de avocatura. Problema
este ca noi dorim sd angajam avocatul pentru perioada ulterioara, dupa ce se pronuntd asupra
contestatiei prin decizie si se va judeca la instanta de Contencios administrativ. De asemenea,
prin cabinetul de avocatura dorim si formularea cererii de suspendare a executarii plagii
titlului de creanta, avem termen 30 de zile (miercuri expird termenul).”

DL Brotoiu:”Aici spune: mai mult in ceea ce priveste contractul nr.6058/21.04.2008,
intocmirea SF, s-a retinut in continuare suspiciunea de frauda cu consecinta inaintarii sesizarii
la DNA. Ne puteti spune cine a gresit referitor la aceste contracte?”

Dna.secretar:”Existd un principiu, exista prezumtia de nevinovatie. Ei doar vor sesiza
aceste institutii sd verifice. Deocamdatd nu s-a constatat ca existd o frauda, sunt suspiciuni.



Noi nu putem s@ spunem ca exista frauda sau ca exista persoane vinovate pana nu se constata
acest lucru.”

Dl.Brotoiu:"Ne-ati explicat data trecutd cd daca nu angajam acest avocat platim 10
miliarde.”

Dna.secretar:”V-am citit din referat cat inseamna cuantumul corectiilor aplicate pentru
cele trei contracte. Nu stiu de unde 10 miliarde lei.”

DI.Brotoiu:”’Mai explicati-ne o data.”

Dna.secretar:”Sunt motive temeinice sd angajam un avocat, deoarece in domeniul
fondurilor europene, in notele de control se retin foarte multe regulamente, tratate
internationale transpuse n
dreptul nostru. Vorbim de o experientd pe drept comunitar. Noi avem juristi si eu sunt jurista,
dar aici vorbim de persoane care s-au specializat pe aceasta ramura. Va dau un exemplu: Daca
am avea un dosar penal, juristii nostri nu pot intra in acel dosar, deoarece activitatea specifica
institutiei noastre nu ne-a permis sd ne specializdim pe penal sau drept comunitar. Pentru
motive temeinici justificate, legea ne permite angajarea unui avocat. Cand v-am prezentat
situatia, am subliniat faptul ca de 10 ani de cand sunt secretar in Breaza, noi am angajat de
doud ori avocat. Prima datd a fost cand Curtea de conturi ne-a imputat drepturile din
contractul colectiv si era un conflict de interese, deoarece nu puteau juristii sa reprezinte
institutia si sd fie nominalizati in actiune ca au de restituit bani si a doua oara cand am angajat
avocat a fost pentru plangerea penald formulatd de doamna care a cazut de pe puntea de la
Nistoresti.”

DLBrotoiu:’Dacd angajam acest avocat, pe mine ma intereseaza sd stiu pentru ce
anume ...”

Dna.Anton:”Vrea sa stie pe cine apara de fapt.”

Dna.secretar:”’Apard UAT-ul, fiindcd notele de constatare sunt impotriva unitatii
administrativ teritoriale. Nu aparad eventuale persoane care se vor constata ca sunt vinovate.
Noi aparam UAT-ul pe titlu de creanta. Nota de constatare reprezintd un titlu de creanta, care
ne impune si plitim suma de 59.171,28 lei la acest contract. In total avem 97.669,80 lei,
nicidecum 10 miliarde.”

Dra.viceprimar:”n cazul in care s-ar pierde acest proces, riaspunderea cui apartine,
actualului sau fostului consiliu?”

Dna.Anton;”Unitatea administrativ teritoriala.”

Dna.secretar:”’Daca ei ne vor bloca contul, noi trebuie sd plitim corectia aceasta.
Aceasta corectie este 0 suma considerata de echipa de control, prejudiciu. O plateste UAT-ul,
nu au treabd consilierii. Consilierii nu au fost implicati in procedura respectiva.”

DLPostelnicu:” Si suma o stiti?”

Dna.secretar:”Da, aproximativ 1 miliard.”

Dna.Gradinaru:”Ceea ce spune dna.secretar este un lucru corect. Dumneaei este
angajatd ca secretar, juristii sunt angajati pentru anumite probleme si nu sunt specialisti pe
fonduri europene. Acel act de control ti-a stabilit tie ca institutie un prejudiciu. Daca tu nu
actionezi, orice actiune in instan{d sisteazd executarea silitd. Nu poti bloca conturile
institutiilor publice din prima, dar acel titlu de creanta se constituie baza unui titlu executoriu.
In baza titlului executoriu se face somatia, se transmite la UAT, iar UAT-ul trebuie si
raspundad. Daca promoveaza actiunea acest titlu se suspenda, cat timp isi constituie fondurile
in buget ca sa plateasca suma respectiva. Ceea ce spui de vechiul consiliu, nu are nicio treaba
acei consilieri. Ce sa le imputi?”

DL.Brotoiu:”’Eu nu am treaba cu vechiul consiliu.”

Dna.secretar:”Toate aceste contracte au fost incheiate in vederea implementarii
proiectului modernizare 22 de strazi. Primul contract si cel esential este cel incheiat in anul
2008 care a avut ca obiect intocmirea studiului de fezabilitate. Nu poti sa derulezi un proiect



daci nu ai un studiu de fezabilitate. In vederea elabordrii acestui studiu, am demarat
procedura achizitiei serviciilor pentru elaborare SF. Acest SF stitea si la baza formularii
cererii de finantare. V& subliniez ca, prin documentatia de atribuire a contractului (am facut
selectie), am pus conditia cd nu platim intregul pret al contractului decat dupa ce ne aproba
cererea de finantare. S-a incheiat acest contract. Am primit cererea de finantare si am trecut la
etapa urmdtoare care implica achizitionarea serviciilor de proiectare. Va spun acum despre
cele trei contracte care fac si obiectul notelor de constatare. Ultimul contract este pentru
dirigentie de santier. Acest organism intermediar care urmareste modalitatea si legalitatea
derularii contractelor pe fonduri europene, verifica toate contractele. Acest lucru se intdmpla
la nivel national. Anul acesta au verificat un contract din anii 2008, 2009 si 2011. in domeniul
achizitiei ei au constatat anumite neconformitati. Pentru aprecierea dvs., ce ilnsemna pentru ei
neconformitdti? Va dau exemplu la contractul cu SF. Ei au spus urmadtoarele: invitatia de
participare pe care noi am lansat-o pe SEAP si documentatia de atribuire nu cuprinde toate
informatiile necesare unui operator sa-si formuleze oferta. Noi In combatere am aratat ca
SEAP-ul de la momentul respectiv (chiar le-am cerut sa dezarhiveze campul din SEAP), ne
permitea sa batem maxim 1000 de cuvinte. Le-am dovedit ca noi nu puteam sa introducem in
SEAP mai mult de 1000 de cuvinte. in documentatia de atribuire care se putea cumpira si de
la sediul institutiei, contra sumei de 50 de lei am detaliat absolut toate informatiile necesare
formularii unei oferte. Mai mult, am aratat ca noi nu am limitat concurenta, deoarece au fost
doua persoane care au cumparat documentatia si au participat la licitatie. De asemenea, tot cu
privire la criteriile de calificare, am justificat de ce am cerut noi bilantul contabil din care sa
rezulte cd firma nu Inregistreazd pierderi. $i aici am spus: era un contract important pentru
orag si am vrut si ne asiguram
cd firma care castiga are un potential financiar, astfel incat sa intocmeasca SF-ul, sa faca si
toate demersurile necesare pana la aprobarea cererii de finantare fara sa ne ceard noud bani.”

Dna.Gradinaru:”In bilant se vedea si dacd au datorii la buget mai mari de 90 de zile.”

Dna.secretar:”Exact asta le-am explicat. Am pus conditii pentru subcontractanti. Tu
firma care vii la licitatie vii cu mentiunea ca i{i iei subcontractanti. Vreau sd ma asigur ca si
acei subcontractanti care vin au un potential economic, tehnic si material sa-mi asigure
derularea contractului. Desi am facut totul in interesul institutiei, ei au considerat cd am
limitat competitia. Si cu toate acestea, in final au precizat:” avand in vedere ca au fost doi
ofertanti care au cumparat documentatia, la una din neconformitati ne-a aplicat o reducere, in
loc de 25% ne-au dat 5%, dar la cealalta au mentinut 25% si atunci, conform legii cand
pentru acelasi contract sunt neconformitati cu corectii diferite se aplica corectia cea mai mare,
de 25%. Acum ce vreti sd spuneti ca la contractul din anul 2009 cu proiectarea am avut
reprezentantul lor in comisie. Pentru licitatiile in care am avut reprezentantul lor ne restituie
ministerul banii. Dacd pierdem procesul corectia nu o platim din bugetul local. Daca se
constata neconformitati intr-o licitatie in care au avut reprezentantul lor, ne restituie banii. Noi
am formulat un punct de vedere 1n procedura prealabild si nu au retinut nimic din acesta, I-au
cuprins in nota finala intre ghilimele. Acum formulam contestatie, aceasta se solutioneaza de
ei prin decizia directorului si acea decizie o contestdm in instanta de contencios administrativ
si fiscal.

Pentru acest lucru v-am solicitat sprijinul sa angajam un avocat, pentru faza de
contencios.”

Dna.Anton:”Nu putem sd angajam avocatul dupa ce primim decizia?”

Dna.secretar:”Nu, deoarece avocatul ne formuleaza si cererea de suspendare.”

DL.Brotoiu:”Dra.presedinta va solicit 3 minute pauza, pentru discutii.”

Dra.presedinta a supus la vot pauza de 3 minute — s-a votat in unanimitate.

Dra.presedinta anunta reluarea sedintei.



Dna.Anton:”Solicit completarea art.1 in sensul ca: reprezentarea se face doar in
instanta de contencios, in cauzele generate de contestarea titlurilor de creante.”

Dna.secretar:”Se evitd suspiciunea ca avocatul ar reprezenta si eventualele persoane
cercetate de DLAF si DNA.”

Dra.presedinta supune la vot amendamentul formulat de dna.Anton: s-a votat in
unanimitate.

Este supus la vot proiectul de hotarare in totalitate: S-a votat Th unanimitate.

Se trece la punctul 3 de pe ordinea de zi: Proiectului de hotarare privind aprobarea
indicatorilor tehnico-economici pentru obiectivul ,,Alunecare de teren str.Poienitei — oras
Breaza”, judetul Prahova;

Dra.viceprimar da citire expunerii de motive. ,,Locuiesc in zona respectivd si am fost
in calitate de viceprimar la o intdlnire cu cetdtenii, au fost reclamatii pe aceastd zona si
intradevar situatia este criticd. Din cate stiu trece pe acolo o conducta de apa, canalizare si
gaze si deja se punea presiune pe conducta respectiva, oricand s-ar putea sa se rupa.”

Dna.secretar:”Situatia este cunoscutd de domnii consilieri care au fost si in mandatul
trecut. Stiti cd in mod frecvent a venit dl.Dedu Gabriel si a semnalat aceasta situatie. Acest
proiect chiar justifica urgenta.

Este supus la vot proiectul de hotarare: s-a votat in unanimitate.
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